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Volit €i nevolit, to je to, o¢ tu bézi?

Ti, ktefi pfed volbami vyzyvaji ostatni k pInéni jejich takzvané obanské povinnosti, si mohou
pfipadat skute¢né hamletovsky marné, kdyz v povolebnich tabulkach uvidi procentualni volebni
ucast. Neni mym zamérem analyzovat, zda nehlasovani je forma hlasovani, chci se spiSe ptat,
pro¢ o aktivni politickou volbu jako takovou neni v SirSi vefejnosti zajem, jelikoZ nesdilim obecné
rozsifeny nazor, Zze diavodem je jen a pouze prosty fakt, ze ,politika lidi nezajima“.

Co je volebni akt sam o sobé? Pro sebe objevuji v tomto skutku dvé na sebe navazujici
vyznamové dimenze. Prvni je schopnost a ochota utvofit si nazor bez ohledu na to, zda jej
pozdéji budu prosazovat hlasem. Druha je pfijeti faktu, Ze Ziji v urcitém socialné kulturnim
okruhu s liberalné demokratickymi znaky vlady, nasledované vlastni aktivni integraci do tohoto
systému.

Obgané Ceské republiky pozivaji moznosti utvofit si vlastni nazor bez nebezpeéi mensiho &i
vétSiho postihu za dlouhou dobu jen posledni dvé dekady. Do listopadové revoluce byl nazor
nebezpecny, Ci |épe nezadouci element. Generace, které se za dvou totalit odnaucily tvofit si
vlastni nazor, vlastni pohled na svét neohraniCeny vSeobecnou doktrinou, nasledkem toho
pfedavaji vstipeny systém do vzorcll chovani generace nasledujici.

Dédictvi dvou totalit tim dalece pfesahuje pouhou teorii nezajmu o politiku. Je to nezajem o
samostatné mysleni, nezajem o kritické hodnoceni a analyzu. Ke kritickému mysleni je tfeba byt
vychovavan, protoze je to svym zpUusobem naro¢ny proces a ja se obavam, Ze ani ma generace
a mozna ani ta nasledujici tuto komplexni vychovu v oboru mysleni nedostane. V. momenté
nastupu masové tendence utvafeni vlastniho nazoru povazuji samotny volebni akt az za
sekundarni zalezitost, nebot onen nazor pak bude zit a bude jednotlivcem prosazovan
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kazdodenné. Samotna jeho existence to pfedpoklada. Demokraticky zvolena reprezentace bude
mnohem kvalitnéji, intenzivnéji a hlavné soustavné kontrolovana lidem — pficemz vysledny efekt
bude vétdi, nez kdyby jednotlivci pouze jednou za €as svédomité odvolili a zbytek €asu je
vysledek jejich volby nezajimal.

Druha dimenze mych uvah se vice to¢i kolem podstaty demokratického systému vladnuti. Je
nezbytné odvolat se na de facto kliSé, totiz Zze v demokracii lid jako masa nevladne, ale ma
moznost uréit, kdo mu bude vladnout. Cesky narod jako by toto stale ne zcela pochopil. Svym
zpusobem neni div. Pfedstava, Ze nékdo vladne nam a nad nami a samostatné vladnuti je iluzi
Zivé podporuji dosavadni historické pfedstavy o dlouhych letech pod habsburskym panem v
,zalafi narodd“ a pomineme li epizodu prvni republiky, vladla nam jina mocnost od té doby az do
listopadu roku 89.

V sou€asném Ceském vnimani politického rozhodovani a politické participace vidim dva zasadni
trendy. Prvni pro sebe pracovné nazyvam ,syndrom uspésné revoluce. Po docinkani
posledniho kli¢e na naméstich se pIné projevilo, jak malo lidi pochopilo, co demokracie obnasi.
Po nékolika témér souvisle navazujicich rezimech, které si prakticky se svou administrativou
vystacily a aktivni u¢ast 3irSi obCanské spole€nosti rozhodné nepotfebovaly, pfisel systém, ktery
na obCanské aktivité postavil svou existenci. Pfitom obCanska spole¢nost se zachovala, jakoby
nechapala, co se od ni nyni chce — Ze by snad jeji ¢innost méla zlstat permanentni, ze by se
snad od ni vyZzadovalo vic, nez ,jednorazove fedeni“, Ze po revoluci musi v demokracii nastat
permanentni ¢inoroda evoluce nazorl a subsystému.

Druhym a bezprostfedné provazanym trendem je néco, co nachazim naprosto dokonale
vykresleno v Eeském fenoménu chalupafeni. Chalupa — odlehlé misto, relativné bezpecné, bez
zvlastniho ruchu, dostupné jen rodiné Ci blizkym pfateldm. Zaroven vSak misto s nulovym
aktivnim politickym potencialem. Politicka rozhodovani, ruch a verejny Zivot se koncentrovaly do
minulého reZimu. Nyni v8ak, v novém reZimu, ve zcela novych podminkach, je nasnadé o onéch
poklidnych zakouti vyjit. Otazkou do budoucna zlstava, kolik takovych lidi bude schopnych — a
ochotnych.

Pokusila jsem se v hrubych rysech nastinit svij pohled na spoleCenské vnimani politického
klimatu a poukazat na dil¢i faktory, ovliviiujici zavére¢na Cisla v tabulkach volebni ucasti. Ambici
této prace nebylo zahrnout a analyzovat vdechny z nich, vybrala jsem dva, které v sobé dle
mého nazoru zahrnuji kofeny valné vétsiny dalSich.

Pokud ma v mé zemi pFetrvat demokracie, bude oviem tfeba pracovat na vSech z nich a bude to
muset byt prace nepretrzita. To je dlvod, pro€ jdu k volbam.
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